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Afsagt den 8. oktober 2026
af
Fodboldens Disciplinarinstans
i sagen

Esbjerg Futsal, protest

Sagen
Lgrdag den 3. oktober 2026 blev kampen i Futsal Liga - Herrer mellem Hundested IK og Esbjerg Futsal afviklet i Hundested Hallen.

En Esbjerg Futsal-spiller modtog i kampens 28. minut en direkte udvisning efter en duel med en modspiller. Forseelsen blev
indberettet med henvisning til § 2a, C2 ("Forseelse med fysisk kontakt, begaet hensynslgst eller med ungdigt stor kraft”) i de
disciplinzere bestemmelser.

Efter kampen har Esbjerg Futsal indbragt sagen for Fodboldens Disciplinaerinstans med henblik pa at fa de tildelte karantaenepoint
nedsat.

Esbjerg Futsals protest

Esbjerg Futsal har oplyst, at det pa baggrund af det medsendte videomateriale er klubbens opfattelse, at forseelsens karakter og
intensitet ikke star mal med en direkte udvisning. Klubben har i den forbindelse anfgrt, at der er tale om en spilsituation med
begraenset fysisk kontakt, uden ungdig stor kraft eller brutalitet, og at handlingen efter klubbens opfattelse ikke bragte modspillerens
sikkerhed i fare. Klubben har videre anfgrt, at det er almindeligt i futsal, at en pivotspiller fgrer armen bagud for at holde en
forsvarsspiller pa afstand, ligesom en forsvarsspiller kan holde fast i en angriber. Klubben har hertil bemaerket, at Esbjerg Futsal-
spilleren i den konkrete situation fortsatte sin naturlige bevaegelse uden at foretage en tackling med hgj fart eller voldsom kraft.

Klubben har desuden anfgrt, at der ikke forud for situationen var tegn pa en konflikt mellem spillerne, og at modspillerens reaktion
fremstar som en overreaktion sammenholdt med den kontakt, der ses pa det medsendte videomateriale.

Klubben har videre anfgrt, at selv hvis handlingen vurderes som hensynslgs, fglger det efter klubbens opfattelse af Futsallovens § 12,
at forseelsen skal sanktioneres med en advarsel og ikke en direkte udvisning. Klubben har derfor anmodet om, at de tildelte
karantaenepoint nedsaettes i overensstemmelse med forseelsens faktiske karakter.

Redeggrelse fra kampens dommer
Kampens dommer har veeret forelagt Esbjerg Futsals protest og det fremlagte videomateriale.

Dommeren har oplyst, at han efter fornyet gennemgang af videoklippet fastholder kendelsen om udvisning.

Dommeren har videre anfgrt, at Esbjerg Futsal-spilleren i en duel, hvor bolden ikke er i naerheden af spillerne, seetter en knyttet hand
mod modspillerens gvre halsregion. Handen vurderes i situationen som et vaben og ikke som et veaerktgj, og handlingen vurderes
derfor at have bragt modspillerens sikkerhed i fare og at veere udfgrt med ungdig brutalitet.

Dommeren har videre oplyst, at begrundelsen for udvisningen rettelig skulle veaere givet med henvisning til § 2a, C1 ("Sparke, sla,
spytte, bide eller forsgg herpa (voldsom adfzerd)”) i de disciplinaere bestemmelser, idet forseelsen ikke skete i kamp om bolden.

Fodboldens Disciplinzerinstans’ bemaerkninger

Fodboldens Disciplinaerinstans har efter § 21.4, nr. 1, i DBU’s love til opgave at fastsaette disciplineere forholdsregler efter
indberetninger og protester eller af egen drift i forbindelse med afviklingen af blandt andet Danmarksmesterskabet i Futsal (DM i
Futsal).

DBU’s administration har i medfgr af § 21.5 i DBU’s love behandlet denne sag pa vegne af Fodboldens Disciplinaerinstans.

Det fglger af § 2i, nr. 1, i de disciplinaere bestemmelser, at dommerens beslutninger omkring selve spillet (eksempelvis tildeling af
gule kort, frispark, straffespark, mal, offside m.v.) er endelige og ikke kan andres pa baggrund af TV-optagelser.
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En klub kan dog, under iagttagelse af visse naermere betingelser, klage over en advarsel eller en udvisning af en spiller til Fodboldens
Disciplinaerinstans, jf. § 2h i de disciplineere bestemmelser.

Det fglger saledes af § 2i, nr. 1, litra d, at Fodboldens Disciplinaerinstans efter en klage eller af egen drift, eventuelt ved anvendelse
af tv-optagelser som supplerende bevisfgrelse, undtagelsesvis kan veelge at forhgje eller nedsaette karantanepoint for en forseelse,
der medf@rer advarsel eller udvisning.

Fodboldens Disciplinarinstans bemaerker, at kampens dommer efter gennemsyn af videomaterialet har fastholdt, at forseelsen skulle
medfgre en direkte udvisning, men har praeciseret, at udvisningen retteligt burde have vaeret begrundet med voldsom adfzerd, idet
forseelsen ikke skete i kamp om bolden.

Efter en gennemgang af Esbjerg Futsals protest, det medsendte videomateriale og dommerens redeggrelse finder Fodboldens
Disciplinaerinstans ikke tilstraekkeligt grundlag for at tilsideseette dommerens vurdering af, at forseelsen skulle medfgre direkte

udvisning.

Det af Esbjerg Futsal anfgrte kan ikke fgre til et andet resultat. Fodboldens Disciplinaerinstans bemaerker desuden, at den sndrede
kategorisering af udvisningen ikke medfgrer en @&ndring af de tildelte karantanepoint.

Der er herefter ikke grundlag for at tage Esbjerg Futsals protest til fglge.
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Fodboldens Disciplinaerinstans afsiger herefter fglgende:
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Esbjerg Futsals protest tages ikke til fglge.

Kendelsen kan ikke appelleres til Fodboldens Appelinstans, jf. § 30.7 i DBU’s love.

Brgndby, den 8. oktober 2026
DBU’s administration
Pa vegne af

Fodboldens Disciplinarinstans



